Cezary Zmuda

Zysk, nowomowa i libertarianizm

Jednym z podstawowych zarzutéw kierowanych pod adresem libertarian jest przeswiadczenie o kierowaniu
sie w zyciu kategoriami zysku. Wskutek takiej argumentaciji libertarianie jawig sie jako osoby dbajgce tylko o
swojg kiese, wysoki status spoteczny czy odpowiednie warunki zyciowe - w skrocie osoby bez serca,
poczucia solidaryzmu spotecznego, drobni ciutacze czy nawet wyzyskiwacze. Cato$c¢ tej dysputy da sie
sprowadzi¢ do podstawowego, wyjsciowego zarzutu, ze zysk nie przystoi czlowiekowi prawemu i powoduje
szkode catemu spoteczenstwu.

Prawda jest, ze dla libertarianina kategoria zysku jest elementem nader istotnym, ale to zysk rozumiany
nieco inaczej, niz dzi§ zwyklo sie uwazaé. Przyczyng takiegu stanu rzeczy jest swoiste przewarto$ciowanie
sie pewnych kategorii, a co za tym idzie zmiana znaczenia wielu terminéw. Lata socjalizmu i
interwencjonizmu panstwa lansowaty pewien - mozna by rzec - specyficzny sposéb myslenia,
wprowadzajgc przy okazji wiele zmian do naszego zycia réwniez na ptaszczyznie jezykowej. Pomijam tu
zwykie naduzycia - sitg wprowadzane zmiany znaczenia do leksyki naszego jezyka za czaséw tzw. ,btedow

i wypaczen” - dzi§ dajace sie tatwo wylapaé przygladajac sie stownikom pochodzacym z tamtego okresu1).
Zreszta juz George Orwell doskonale ujat ten powtarzany przez kazdy rzad schemat zachowan. Problem
pojawia sie w momencie, gdy mamy do czynienia z konotacjg danego stowa, idgcym za tym
przeswiadczeniem, ze dany leksem znaczy wtasnie to i tylko to - i tak tez dzieje sie z terminem zysk. Rzecz
ciekawa, ze dzi$ termin ten kojarzony jest wytgcznie z zyskiem ekonomicznym (zwigzanym z dochodem w
postaci okreslonej sumy pieniedzy), a jego nacechowanie jest raczej negatywne. Dlatego tez tak
rozumiany zysk - rozumiany w sposéb wpojony nam przez uprzedni, a po czesci takze obecny system -
nastrecza nam libertarianom wiele ktopotéw. Podobnie rzecz ma sie z innymi terminami, ale nie o tym
chciatbym tu mowic.

Wréce zatem do podstawowego zarzutu. Owszem - zysk jest kategorig nader istotng i szczerze méwigc nie
wyobrazam sobie istnienia bez stosowania go w mym zyciu. Ale to zysk rozumiany bardzo szeroko - nie
tylko w aspekcie otrzymywania okreslonych sum pieniedzy, ale ogdlnie débr (tu kolejna przeszkoda - c6z
znaczg dzis ,dobra”?). Uwazam, ze kazdy cztowiek (a przynajmniej ten zdroworozsadkowy) postuguje sie
nim na co dzien. Dla przykladu osoba bedaca wolontariuszem pomaga potrzebujgcym dlatego, ze sama
tego chce - ergo otrzymuje z tego tytutu zysk w postaci uspokojonego sumienia, samospetnienia czy
uémiechu chorego pacjenta. Podobnie pracownik w jakim$ zaktadzie - jego zyskiem moze byc
wynagrodzenie, umiejetnosci czy samospetnienie i tak w zasadzie w kazdej dziedzinie zycia. Wiecej nawet
- posunatbym sie do twierdzenia, ze realizujgc okres$lone uczucia postugujemy sie tg kategorig - chociazby
kochajac sie w kim$, czy z kim$ sie przyjazniac.

Co istotne dla libertarianizmu - w samym zysku nie ma nic zdroznego, jesli dokonuje sie on na drodze
obopdinej zgody i wynika z checi oraz dobrowolnego w nim udziatu - jest wtedy jak najbardziej pozgadana
kategoria, porzadkujgca w pewien sposéb zycie. Ponadto ma on pozytywny wymiar ekonomiczny, gdyz
kazda praca, kazdy cel jaki sobie stawiamy w Zyciu przynosi nam réznorakie dobra (zaréwno materialne jak
i niematerialne) i uswiadcza w przekonaniu, ze postepujemy stusznie i humanitarnie. Problem zaczyna sie
w momencie, gdy kto$ prébuje za nas decydowac co jest dla nas zyskowne, a co nie jest, albo co gorsza
przekonuje, ze dbanie o swdj interes jest naganne (wbrew dbaniu o interes innych - najlepiej partii,
panstwa, krola, prezydenta).

Zysk, o ktérym mowa, jest kategorig nad wyraz stuzaca jednostkom, nie rzgdom, molochom. Dlatego tez
jest nader istotny dla libertarianizmu, ktéry dba przede wszystkim o wolnos$¢ jednostki - gdyz tylko woéwczas



mozliwe jest szczescie i powodzenie w zyciu, gdy jednostki - kazda z osobna, nie za$ blizej nieokre$lone

2
masy - bedg sie czuty wolne i szczesdliwe. Wszystko w my$l popularmej maksymy stosowanej przez ISIL -
.Nie pragniemy wolnosci dla wszystkich, pragniemy wolnosci dla kazdego z osobna”.

1)
Zainteresowanych odsytam do haset takich jak chociazby pluralizm czy konserwatyzm.
2)
ISIL - skrét od International Society for Individual Liberty [http/www.isil.org/] (Miedzynarodowe Stowarzyszenie na

Rzecz Wolnosci Jednostki)
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