Christian Michel

Walka klas nie jest skonczona

Dlaczego libertarianie powinni czytac¢ Marksa i Engelsa...

Szwajcarski pisarz Denis de Rougemont K zwykt zastanawia¢ sie dlaczego spotkat tylu ludzi ktorzy czytali
Marksa, ale nikogo kto by co$ z niego wyczytat. No c6z, ja wiasnie czytam Marksa, co$ czego nigdy
wczesniej nie robitem, a co wydaje mi sie by¢ wielce stymulujgcym umyst zajeciem. Studiowanie Marksa
moze wydac sie catkowitg stratg czasu. Czyz Historia nie udowodnita, iz jego idee byly bfedne, o ile nie po
prostu $miertelne? Jednoczes$nie deklaruje sie jako libertarianin, c6z wiec mogitbym zyskac z lektury obrony
.Kolektywnej wlasnos$ci srodkéw produkcji’ oraz ,dyktatury proletariatu” ?

Zrédtem mojego zainteresowania Marksem byt artykut Hansa-Hermanna Hoppe opublikowany w jednym z

francuskich pism dwa lata temu. ? Od tego czasu przebrnatem przez sporo ksigzek i artykutow
poswieconych temu zagadnieniu. Celem mojej dzisiejszej dywagacji bedzie wyjasnienie dlaczego uwazam
analize historii przedstawiong przez Marksa za fundamentalnie prawidtowa, poza jednym watkiem - i to
szczegOblInie waznym, ktéry naturalnie wyjasdnie - oraz dlaczego marksizm jest czym$ co libertarianie moga
potraktowac jako doskonatg pomoc w wyjasnianiu ludziom znaczenia ucisku ktéremu sg poddawani w
naszych socjaldemokratycznych spoteczenstwach.

Sednem marksistowskiej filozofii historii jest, jak wszyscy wiecie, walka klasowa. Pierwsze zdanie Manifestu

Partii Komunistycznej ? mowi: Historia wszystkich obecnie istniejacych spoteczenstw jest historig walki
klas”. Wspotautorem Manifestu byt przyjaciel i ideowy stronnik Marksa - Engels, jednakze sposo6b w jaki
ksigzka sie rozpoczyna - ta salwa - jest definitywnie dzietem Marksa. To Marks, nie Engels, ma te
wymagang do napisania tego zdania zuchwato$é - jest romantykiem, ktéry wraz z Wiktorem Hugo i
Ryszardem Wagnerem, $mie byé heroiczny. Zaden z dzisiejszych intelektualistéw nie wydaje mi sie
zdolnym do stworzenia wielkiej wizji przysztosci.

Marks jest rowniez moralista. Dla niego historia ludzko$ci nie moze by¢ pozbawiona wartoéci, to nie jest
historia skat, insektéw czy ptakdw, jest to raczej wielka walka pomiedzy Dobrem i Ztem. Marks wyraznie
mowi kim sg odwieczni nikczemnicy i bohaterowie. Przemoc ma swoje znaczenie, gdzie$ nas prowadzi.
Historia ma swdj cel.

Pozwdlicie, ze przedstawie mojg interpretacje marksistowskiej walki klasowe; .

Panstwo

Zaraz po deklaracji w pierwszym zdaniu Manifestu méwigcej ze historia jest historig walki klasowej, Marks
stwierdza w przypisie ze chodzi tu o ,historie pisang”. Przed wynalezieniem pisma spoteczenstwa byty
zorganizowane w koczownicze grupy skladajgce sie z nie wiecej niz setki oséb. Podziat pracy, poza
seksualnym, praktycznie nie istniat. Szczep wyznaczat wodza, ktéry wedtug dzisiejszej etnologii miat bardzo
ograniczong wladze. Jego gtdéwng funkcjg byto rozwigzywanie konfliktéw miedzy cztonkami szczepu i to nie
jako sedzia (nie miat tak daleko siegajgcej wiadzy) lecz jako charyzmatyczny mediator majacy na celu
wygaszanie sporéw. Jego autorytet byt ograniczony do prowadzenia polowania, oraz oczywiscie, wojny. To
wszystko.



W swoim eseju ,Pochodzenie wtasnosci, rodziny oraz panstwa” Y Engels opisuje strukture socjalng tych
prymitywnych szczep6w jako bardzo zblizong do ,anarchii”. Chciatbym tu jeszcze dodacd, ze dzisiejsza
antropologia podtrzymuje analize Engelsa. Prymitywne spotecznosci nie znaty niczego co przypominatoby
wtadze polityczna, nie méwiac juz o panstwie. Nie bylo ono potrzebne. Pierre Clastres w swojej
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fascynujacej ksigzce ,Spoteczenstwo przeciwko panstwu” ! zauwaza, iz jedyng cecha réznigca
Lorymitywne” oraz ,nowoczesne” spoteczenstwa nie jest ani rolnictwo, ani osiadty tryb zycia lecz instytucja
panstwa. Nowozytne spoteczenstwo to spoteczenstwo poddane wiadzy panstwa. Tak zwane prymitywne
spotecznosci nie byly poddanymi wtadzy panstwowe;j.

Szczepy koczownicze zwane przez Engelsa rodami nie akumulujg wielu dobr wedle standardéw
ekonomicznych. Jedyny kapitat jaki jest w uzyciu to to, co mozna udzwigng¢ na wtasnych plecach lub
przetransportowaé na grzbiecie zwierzecia, czyli niewiele. Totez przemoc pomigdzy szczepami jest
ograniczona (nie ma czego podbi¢ ani zrabowac). Wojna jest traktowana bardziej jako spor, jak brutalna
dyscyplina. Nalezy zauwazy¢ ze wojna byta gra rozgrywang przez caly szczep. Wszyscy zdrowi mezczyzni
szli na wojne gdy sytuacja tego wymagata; nie byto profesjonalistéw.

Jak powstata instytucja parstwa? Wraz z rozwojem rolnictwa rozpoczat sie¢ proces akumulacji kapitatu. By
prowadzi¢ uprawy nalezato wczes$niej oczysci¢ ziemie. Drzewa musiaty by¢ wykorzenione, pola
nawodnione, zaorane i zasiane. Nalezato zbudowaé spichrze dla przechowania zboza na obsianie
nastepnego zbioru. Wszystkie te przygotowania mogg zaja¢ wiele miesiecy, jest to rbwniez cigzka praca.
Wobec tego ludzie zaczeli sie zastanawiac¢: ,Dlaczego to my mamy to robi¢? Gdy wyruszamy na wojne,
bierzemy jencédw, niech wiec zatem oni wykonujg najciezsze prace”. W ten sposdéb, twierdzi Engels,
spoteczenstwo doswiadczyto pierwszego podziatu na klasy, podziatu na klase panéw i klase niewolnikéw,
na wyzyskiwaczy i wyzyskiwanych.

Oczywiscie spoteczenstwo ktére zgromadzito kapitat staje sie obiektem zazdrosci sgsiadow. Wojna
przestaje by¢ sportem, moze sie opfacagé, i to bardzo - jesli wroga ziemia zostata juz oczyszczona,
nawodniona, a w magazynach znajdujg sie roczne zapasy mozna zaoszczedzi¢ sobie inwestycji oraz
ciezkiej pracy. Wobec tego kazde spoteczenstwo musiato zorganizowa¢ pewien rodzaj statej obrony przed
rabusiami i najezdzcami. Kazde spoteczeristwo wydato nadwyzki swoich zapasdéw na optacenie grupy ludzi
ktéra nie miataby innych funkcji poza obronnymi, w ten sposéb stworzono profesjonalng armie. Gdy juz
wiadcy mieli zbrojng site pod ich komenda, pojawita sie pokusa statego uzywanie tej sity przeciwko
wtasnemu ludowi tak by umocni¢ wladze rzadzgcego. W ten sposob, jak méwi Engels, powstata nowa
instytucja ktéra miata na celu zachowanie ,porzadku” w spoteczenstwie, rzecz jasna porzadku

przychylnego dominujgcej klasie. ? Ta instytucja jest zwana ,panstwem”. Pozwole sobie zacytowa¢

Engelsa: ” Aby utrzymacd te publiczng wtadze obywatele panstwa musza wnosic¢ optaty, czyli podatki.

Podatki byty catkowicie nieznane w dawnym spofeczenstwie , dzi§ wiemy o nich zdecydowanie wigecej niz

potrzeba! Wraz z postepem cywilizacyjnym nawet podatki nie sg wystarczajgce; panstwo rysuje plany na
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przyszto$¢, zacigga pozyczki i zadtuza sie. Nasza stara Europa moze wiele o tym opowiedzieé! ” ) [Engels
napisat to w 1867 roku. Co miatby do powiedzenia dzi§ na temat naszej nowoczesnej Europy gdzie
panstwa grabig 50% wszystkich débr wytworzonych przez spofeczenstwo oraz posiadajg diugi o wartosci
rownej dwuletniej produkcji narodowej?!] ,Urzednicy bedacy w posiadaniu publicznej wtadzy wraz z prawem
do opodatkowania prezentuja sig¢ jako organy spoteczenstwa stojgce ponad tym spoteczenstwem.
Reprezentanci wladzy odseparowanej od spoteczenstwa muszg mieé przyznany prestiz na podstawie
specjalnych dekretéw ktére czynig ich osobliwie uprawomocnionymi oraz nienaruszalnymi.” ,Panstwo nie
jest narzucone spoteczenstwu przez sity z zewnatrz... Jest to raczej produkt spoteczenstwa znajdujgcego
sie w pewnym stopniu rozwoju...”

Pierwszg kwestig jakg chciatbym poruszy¢ wraz z Marksem i Engelsem jest panstwa jako twor cztowieka.
Panstwo w przeciwienstwie do np. krolowej w kolonii mréwek czy ulu nie jest nieodtgcznym elementem



ludzko$éci . Spoteczenstwa ludzkie istniaty bez panstwa, nie ma zatem podstaw do twierdzenia ze nie
moglibysmy sie tak zorganizowac¢ w przysziosci. Druga uwaga odnosi sie do Marksa i Engelsa méwiacych
nam o panstwie jako instrumencie opresji uzywanym do kontrolowania wyzyskiwanych mas. Bez panstwa
wyzysk nie bylby mozliwy.

|deologia

Tak wiec, dominujaca klasa jest tylko utamkiem populacji, czasami na poziomie 10% do 20%. Oczywiscie
10% nie moze wyzyskiwa¢ 90%. Dlaczego zatem tej mniejszosci udaje sie utrzymac przy wiadzy?

Kontrolowanie panstwa to nie wszystko. Utrzymywanie armii profesjonalnych bojownikéw nadzorujacej
obywateli ktérzy czesto nie majg prawa do noszenia broni jest w rzeczy samej sposobem na narzucenie
zwierzchnosci nad spoteczeristwem, ale nie jest gwarancjg tej zwierzchnosci. Jak pokazata historia,
powstania, protesty uliczne czy strajk generalny moga obali¢ kazdy rzad, nawet ten wspierany przez
wojsko. Klasa rzadzaca uzywa zatem takze innych srodkdéw do utrzymywania wiadzy.

Ideologia, oraz zrozumienie jak dziata ideologia jest by¢ moze najwiekszym wktadem Marksa do nauki
historii. Ideologie to zmieniajgce sie idee, wartosci, a nawet uczucia ktére jednostki doswiadczajg ze strony

spofeczenstwa. ? Ideologie prezentujg dominujgce idee, wierzenia oraz wartosci klasy rzadzacej, jako idee
catego spoteczenstwa. Jednostki ktére rozumujg za pomocg terminologii stworzonej przez innych ludzi nie
moga pojac jak spoteczenstwo funkcjonuje - nawet nie podejrzewajg , iz sg wyzyskiwani. Marksisci tacy jak
Gramsci, Lukacs i Althuser rozwineli wielce marksistowska koncepcje ideologii. Ich wkiad jest o wiele
wiekszy od tego co dostrzegata Ayn Rand piszgc o usprawiedliwianiu przez nich ,cnoty altruizmu”

Dla Marksa, a zwtaszcza dla Gramsciego ideologia to przestepstwo doskonate. Przestepstwo doskonate to
nie tyle czyn zabroniony, ktérego sprawca pozostaje nieznany, ale raczej zdarzenie z ktérym nikt nie wigze
faktu dokonania przestepstwa, to $mier¢ ktérej przyczyna uznano nieszczesliwy wypadek przez co nikt nie
bedzie szukat zabdjcy. U Marksa ofiary wladzy nie muszg sie z niczym zgadzaé, nie widzg siebie jako ofiar.
Wrecz przeciwnie, stwierdzaja ,moj pan jest dobry, zywi mnie codziennie i nie bije tak czesto jak na to w
rzeczywisto$ci zastuguje”.

Tworzenie ideologii jest zadaniem intelektualistéw, do niedawna w wiekszosci wywodzili sie oni z kleru.

Znacie zapewne stynne powiedzenia Marksa na temat religii bedacej ,opium dla ludu”. ? Religia byta
odbierana jako rodzaj $rodka uspokajajgcego rozum. Tak wiec nawet gdy ludzie wreszcie zrozumieli
wyrzgdzane im zto nie buntowali sie, po przetamaniu jednej linii obrony natrafiali na drugg : ,Tak mgj
przyjacielu, masz racje, B6g dat ci miejsce na nizinach spoteczenstwa, ale zrobit to dla twojego dobra, jesli
bedziesz nam postuszny wynagrodzi cie w przysztym zyciu”; ,nierownos¢ spoteczna wynika z bozego
planu; przykro mi stary, ale akurat zdarzyto sie tak, ze to wtasnie ty, a nie ja jestes jednym ze stug ale nie
chciatbys$ chyba buntowac sie przeciwko woli bozej, czyz nie ?”.

Klasa rzadzaca uzbrojona w takie srodki jak panstwowa policja i ideologia nigdy taskawie nie odda swojej
wladzy, bo niby dlaczego miataby to zrobié? Wyglada przeciez na to, ze ma $rodki pozwalajgce na
rzagdzenie po wsze czasy. Mimo to historia pokazuje, ze zmiany miaty miejsce. Marks wskazuje dwie takie
transformacje w historii ludzko$ci, od niewolnictwa do feudalizmu oraz od feudalizmu do kapitalizmu.

Rewolucje

Co zatem powodowato te nagte zmiany? Odpowiedz brzmi: techniczne wynalazki ktére wymusity zmiany w
procesach produkcyjnych. Marks jest czesto okreslany mianem zwolennika technologicznego



determinizmu, co udowadnia sie wyrwanymi z kontekstu cytatami: ,\Wiatrak stwarza spofeczenstwo z panem

feudalnym, maszyna parowa stwarza spoteczenstwo z kapitalistg przemystowym.” R W rzeczywistosci
kwestia ta jest nieco bardziej skomplikowana. W skrocie mozemy powiedzie¢ ze wtadza klasy rzadzacej
opiera sie na kontroli nad pewnymi artykutami, bedacymi zrédtami bogactwa. Klasa dominujgca nie moze
jednak przewidzie¢ powstania nowych technologii, a tym bardziej je kontrolowa¢ . Gdy taka technologia
powstanie moze ona dostac sie w rece grupy, ktdra nie jest czes$cig dominujacej klasy. Nagle ci pionierzy
powodujg transformacje w znanym spoteczenstwu procesie produkciji, a co za tym idzie takze w sposobie w
jaki spoteczenstwo o sobie mysli. Jak méwi Marks, sposdb w jaki pracujemy, to co robimy, wplywa na to kim
jestesmy. Rosnaca liczba ludzi ktérzy sg zwigzani z nowg technologig widzi spoteczenstwo w innym Swietle,
a w koncu zaczyna kwestionowac prawo klasy rzadzacej do wtadzy. Te wiasnie zjawiska nieraz miaty
miejsce w historii. Na przykfad, siedemnastowieczne wynalazki wieku z maszyna parowg na czele byly
konsekwencjami filozofii o$wiecenia, ktéra to filozofia ujawnita bezzasadno$é ,pochodzacych od Boba
praw krélow”, jak réwniez bezzasadnos$é wszystkich arystokratycznych przywilejow, co wkrotce
doprowadzito do rewolucji francuskiej i amerykarnskie;j.

Trudno oceni¢ wage analizy historii dokonanej przez Marksa i Engelsa. Zgadzam sie ze wszystkim co
powiedzieli na temat walki klas i funkciji ideologii przed okresem Os$wiecenia. Oczywistym jest, ze niewolnik
nie majacy prawa do posiadania na wlasno$¢ czegokolwiek, jest wyzyskiwany. Chiop pahszczyzniany byt w
niewiele lepszej sytuacji. Zwigzany z ziemig nie mogt jej opuscié i w wyniku transakcji sprzedawany byt wraz
z nig. Jednakze nie moge zgodzi¢ sie z twierdzeniami Marksa, ze robotnik w rezimie kapitalistycznym jest
pozbawiany wiasnosci tak samo jak chtopi panszczyzniani.

Marks wierzy ze nowa dominujgca klasa powstata po Rewolucji Przemystowej sklada sie wylgcznie z
wiascicieli kapitatu - burzuazji. Takie rozumowanie jest moim zdaniem oparte na btedzie logicznym.

Wolnos$é

Jest btedem logicznym gtoszenie, iz jezeli dwa zjawiska zachodzg rownoczeénie jedno z nich musi byé
konsekwencjg drugiego. Ta logika przypomina mi jedng z ulubionych historyjek Husslera: pewien facet pije
whisky z sokiem, w kohcu sie upija, nastepnie pije gin z sokiem, po czym sie upija, wreszcie bierze wodke z
sokiem i rowniez sie upija co doprowadza go do wniosku ze upija sie sokiem. Nie chce tu ponizaé
inteligencji Marksa, ale twierdzi on, ze wiasciciele niewolnikow mieli wladze polityczna, wyzyskiwali swoich
niewolnikéw i w ten sposéb bogacili sie, feudatowie rowniez mieli ten rodzaj wtadzy, wyzyskiwali swoich
chtopdw panszczyznianych itak sie bogacili, kapitaliéci sg bogaci, wobec tego muszag wyzyskiwac
robotnikdw, czyz nie? Ale zaraz, zaraz... Kapitalisci nie majg wtadzy politycznej! To z pewnoscig ma
znaczenie. W przeciwienstwie do feudatow i wlascicieli niewolnikéw kapitalisci nie moga przymusié nikogo
do pracowania dla nich, finansowania ich przedsiewzie¢, nie moga konsumowacé cudzych débr. Marks
udaje ignorancje w stosunku do faktu, iz wraz z pojawieniem sie rewolucji przemystowej nastata nastepna
rewolucja ktora podzielita wiadze w spoteczenstwie. Byla to klasyczna rewolucja osiemnastego wieku ktéra
radykalnie zmienita polityczne i prawne otoczenie. Ludzie mieli prawo do pracy tam gdzie chcieli i dla kogo
chcieli. Marks demonizuje osiagniecia tej rewolucji oraz tzw. ,formalnej wolno$ci”. Znacie argumentacje
Marksa ktérg epatuje on czytelnikow ,Kapitatu”: wprawdzie zaden policjant nie ciggnie sita robotnika do
pracy, ale dzieje sie tak tylko dlatego, ze wystarczajgcym bodzcem przymuszajgcym do pracy sg warunki
socjalne. W swoim referacie ,Nedza filozofii” Marks pisze: ,W rzeczy samej jednostka odczuwa wolnosé jako
postepowanie nie ograniczane przez zwykly zwigzek innego cziowieka, lub przez wlasnosé, przemyst, czy
religie”. Mame to filozofowanie Marksa... Wolnoé¢ to ,dziatanie nieograniczane” przez innych ludzi, wolno$¢
to swoboda posiadania, swoboda rynkowa, religijna. Nie ma innej. Odebranie tego oznacza stalinizm.

Bogactwo kroléw, wtadcicieli niewolnikow, feudatow oraz ich stuguséw pochodzito z zastosowania
przemocy, z podbojéw militarnych, podatkow, rekwizyciji, zniewolenia... bogactwo kapitalistyczne pochodzi



z innych zrédet. W rzeczywisto$ci kapitalista nie kradnie lecz zarabia pienigdze, w przypadku niektorych z
nich te pienigdza sg liczone w miliardach, ale kapitalista nie jest wyzyskiwaczem. Wtasno$¢ srodkéw
produkciji sama w sobie nie czyni nikogo wyzyskiwaczem. W tym miejscu Marks sie myli. Zarabianie
pieniedzy na dobrowolnej wymianie nie jest wyzyskiwaniem nikogo, jakze mogtoby by¢?

Praca

Marks wierzyt w prawo wiasnosci. Gdyby byto inaczej nie mogtby twierdzié, ze robotnik jest okradany z
wypracowanego przez siebie zysku. Jednakze nieokrzesany materializm Marksa oslepia jego zdolno$¢
spostrzegania, co w konsekwencji pozbawia go mozliwoéci dostrzezenia faktu, ze w rzeczywistos$ci robotnik
nie uzyskuje wynagrodzenia za prace lecz za pewng ustuge za ktdrg ktos$ inny zgadza sie zaptacié. Praca

jako taka jest szkodliwa. Juz biblia nauczata nas ze praca to przeklenstwo. " Paradoksalnie, osiggniecia
panstw marksistowskich podtrzymujg méj punkt widzenia. Armie robotnikéw latami harowaty jak niewolnicy,
nie wytwarzajac przy tym débr a w gruncie rzeczy niszczac je. Wydobywali miedz i rope naftowg by
przeksztalci¢ to w nienadajgce sie do uzycia kable elektryczne i plastiki. Ekonomisci wyliczyli ze wszyscy
ludzie w Zwigzku Radzieckim mieliby sie o wiele lepiej jezeli przestaliby pracowac, a zajeli si¢ sprzedazg
swoich ogromnych zasobdw naturalnych, bez préb ich przetwarzania. Praca sama w sobie jest
bezwarto$ciowa. Warto$¢ tkwi w wyswiadczanej ustudze. Tak juz jednak jest, ze w wiekszosci przypadkéw
nie mozna komus swiadczy¢ ustug bez wykonania pewnego rodzaju pracy. Marks myli $rodki z celami.
Jezeli ktos mégtby zapewni¢ mi klientéw $pigc, ptacitbym mu za spanie. Tak wiec to nie praca jest tym za
co kapitalisci ptaca, to ustuga jest tym za co robotnik otrzymuje wynagrodzenie. Sa ludzie ktérzy potrafia, z
roznych powoddw, swiadczy¢ ustugi na wielkg skale dla wielkiej ilosci kupujgcych, zarabiajg na tym krocie,
sg tez tacy ktdrzy nie znalezli sposobu na udowodnienie swojej pozytecznosci co tez ttumaczy réznice w
dochodach, czasami nawet do$¢ znaczne. Kapitalista jednak ptaci za wszystkie ustugi sprawiedliwg cene,
gdyby byto inaczej, robotnik w politycznie wolnym spoteczerstwie mégtby natychmiast przejrzeé ogtoszenia
dla poszukujacych pracy by sprawdzi¢ czy inny zatrudniajgcy oferuje wyzszg cene za te samag ustuge.
Jezeli znalezienie innego pracodawcy jest niemozliwe to udowadnia to sprawiedliwos$¢ ptaconej stawki. Tak
wiec jedli kapitalista ptaci sprawiedliwe stawki a robotnicy nie sg wyzyskiwani przez swojego pracodawce
kim sg wyzyskiwacze? Jaka klasa jest dzi§ dominujacg?

Ta kwestia stanie sig jasna jezeli zrozumiemy, ze istniejg dwa rodzaje przeptywu débr w spoteczenstwie: z
uzyciem przemocy, czyli poprzez sposob polityczny oraz poprzez wymiane i prezenty czyli dziatanie

ekonomicznie. 12) Kapitalizm oznacza uzywanie handlu i darowizn, a nie polityki by umozliwi¢ dystrybucje
débr w spoteczenstwie. Wszystkie inne sposoby sprowadzaja sie do uzycia przemocy. Marks i Engels sami
to podkreslajg. Podstawg feudalizmu i niewolnictwa jest przymusowa wladza panstwowa. Owoce pracy sg
po prostu konfiskowane robotnikom, a w przypadku ich niezadowolenia i préb ucieczki policja z zotdakami
sprowadzg ich tam gdzie jest ich miejsce i gdzie bedzie mozna dalej ich wyzyskiwa¢. Wobec tego, czyz nie
ma dzisiaj klasy ktora uzywa wtadzy policyjnej i wojskowej do konfiskowania produktéw naszej pracy? Czyz
nie ma dzisiaj klasy ktdra ucieka sie do politycznych ograniczen, by zdoby¢ srodki do zycia? Ci ktdrzy dzi$
uzywajg przemocy, by zdobywac¢ swoje dochody, tak jak setki lat temu panowie feudalni, to, oczywiscie,
wszyscy pracownicy panstwowi. To oni nie zarabiajg pieniedzy na wyswiadczaniu ustug ktére ludziom
wydajg sie uzyteczne na tyle, by za nie ptaci¢. Pracownicy panstwowi zbierajg potrzebne im srodki
uzywajac przemocy, przymusu, reketu, podatkéw (wszystkie te stowa sg tu synonimami). To oni sg nowg
klasa rzadzacg. To my jesteSmy przedladowanymi. Zatem staje sie oczywiste, moi przyjaciele, ze walka klas
nie jest skonczona. Ciagle stoimy twarzg w twarz z naszymi wyzyskiwaczami, klasa przeciwko klasie.

Jest zagadkowe dlaczego wyzysk przez klase panujgcg panstwowych urzednikéw i ich lokai nie jest
oczywistym dla kazdego. Dlaczego trwa, dlaczego znakomita wiekszo$¢ populacji nie jest Swiadoma
przesladowan ktérych doswiadcza? To prawda ze wiekszo$¢ ludzi w Europie nie postrzega podatkdéw jako



rabunku a narzuconych rzadowych przepiséw i regulacji jako przymusu. Mozecie dzi$ spotka¢ ludzi kt6rzy
wyjeliby swojg bron by zastrzeli¢ nastolatka kradnacego radio z ich samochodu. Ci sami ludzie zezwalajg
fiskusowi na odbiér 50% ich zarobkéw, kazdego miesigca, rok w rok, przez cate zycie. Co wigcej, by zdaé
sobie sprawe z tego ile fiskus rabuje nalezy wzigé pod uwage potaczong warto$¢ VAT-u ptaconego od
pierwszego w zyciu zakupu, podatku dochodowego naliczonego od pierwszej pensji, oraz koszty
niewykorzystanych z powodu braku zabranych pieniedzy, mozliwo$ci. Sprébujcie wyliczy¢ sobie do jakiego
wyniku te liczby sie dodajg a oniemiejecie.

Klasa rzadzaca

To prawda, ze niektorzy ludzie z klasy rzadzacej mogg nie by¢ zamozni, ale to samo odnosito sie do wielu
feudatéw i wiascicieli niewolnikow. Wielu wiodto sie nie lepiej, byli biedniejsi od pospoélstwa aktywnego w
handlu i innych przedsiewzigciach. To nie warto$¢ posiadanej wlasnosci czyni dang osobe cztonkiem klasy
rzadzacej, a raczej sposéb w jaki to bogactwo, choéby niewielkie, jest wytwarzane. To nie wysoko$é
zarobkéw ale sposdb zarobkowania jest istota definiujgcg wyzysk. Czy zarabiasz wykorzystujac srodki
polityczne czy ekonomiczne? Czy ptaca jest zarobiona czy wymuszona? Madonna zarabia tysiackro¢
wiecej niz sekretarz w biurokracji Unii Europejskiej w Brukseli, ale nikogo nie zmusza sie do kupowania ptyt
Madonny czy chodzenia na jej koncerty. Totez kazdy grosz ktéry Madonna dostaje jest jej podarowany,
czesto entuzjastycznie, przez jej fandw. Kazdy grosik ktory sktada sie na pensje sekretarza Unii
Europejskiej jest wydzierany od podatnikdw. Przyznaje ze niektérzy ludzie zarabiajacy przez wymuszenia
udzielajg uzytecznych ustug. Jestem pewien ze mozna znalezé uczonych profesoréw na panstwowych
uniwersytetach i petnych poswiecenia lekarzy w panstwowych szpitalach. Feudat réwniez czesto oferowat
swoim chtopom ustugi w zakresie sprawiedliwo$ci, porzadku i obrony, oficjalny kosciot zapewniat edukacje i
ustugi socjalne...

Skoro nie mozna okresli¢ w zaden sposéb ile naprawde warte sg ustugi oferowane przez urzednikdéw
panstwowych, powstaje pytanie czy sa one wyswiadczane najlepiej jak mozna? Czy odnoszg sie one do
prawdziwych potrzeb ludzi? Poniewaz nie wolno wam za nie pfacié (czesto ustugodawca jest prawnie
chronionym monopolista), nie mozna stwierdzi¢ uzytecznoséci danej ustugi ani na ile jest potrzebna iile jest
warta. Co wazniejsze, cel nigdy nie uswigca $rodkow. Albert Camus zwykt mawiaé: ,Rabunek bogatych by
wspomoc biednych nie jest pomoca, jest rabunkiem”. Mozecie sprawdzi¢ sami jak uzyteczny jest dany
zaw0Od poprzez wasze wyobrazenie o jakosci jego wykonania przez zatrudnionych. Pomysicie przy tym o
celnikach. Musze wyznaé ze sposréd wyzyskiwaczy zywie wyjatkowy wstret do celnikow, i jesli wolno mi tu
przerwaé, pozwole sobie opowiedziec¢ historyjke. Jest to opowiastka o turysScie ktéry odwiedza obce miasto.
Zauwaza antykwariat z bardzo dziwnym posgzkiem kotka w witrynie. Turysta wchodzi do $rodka i pyta o
cene. ,Posazek kosztuje tylko $100”, odpowiada wiasciciel, ,ale historia tej rzezby jest warta $1000”. ,Nie
potrzebuje historii” wzrusza ramionami turysta, ,potrzebuje pamigtki ktérg mégtbym zabrac ze sobg i ta
statuetka w zupetnos$ci mi wystarczy.” ,Sprzedam jg zatem, ale prosze mi wierzy¢” ostrzega antykwariusz, ”
wkrétce wréci pan po historie”. Turysta opuszcza sklep ze statuetkg w kieszeni. W drodze do hotelu
zauwaza podazajgcego za nim kota. ,Hmm, dziwne...”. Odwraca sie ponownie by ujrze¢ za sobg cztery
koty, a wkrotce dwadzie$cia. Turysta zdaje sobie sprawe ze nie moze wejs¢ do hotelu ze stadem kotéw
totez przekraczajgc most wyrzuca statuetke do rzeki. Momentalnie cata kocia armia skacze do wody i topi
sie. Zadziwiony zdarzeniem turysta przystaje w miejscu, po czym nagle zawraca do sklepu. Antykwariusz
udmiecha sie pobtazliwie: ,C6z widze ze juz pan wraca po historie.” ,Nie” - odpowiada turysta - ,chce kupi¢
figurke celnika.”

Wraz z przeksztatcaniami w spoteczeristwie i okoliczno$ciami zmienia sie rodzaj ucisku. Dlatego nie
rozpoznajemy wyzysku takim jakim jest on w rzeczywistosci. Na przyktad, w wigkszosci krajow europejskich
rzadowi biurokraci sg zatrudniani dozywotnio. Jest to zasadg m.in. we Francji. Gdy miody utalentowany
Francuz jest zatrudniany przez agende rzadowg cate spoteczenstwo francuskie jest obcigzone legalnymi



zobowigzaniami wartymi od 7 do 10 milionéw dolarow w stosunku do tego pracownika. Takg suma bedzie

dla spofeczenstwa $redni koszt fundowania bezproduktywno$ci tej osoby, od pierwszej wyptaty, poprzez

emerytura, az do $mierci. Te 7 - 10 milionéw jest kapitatem ktéry wyzyskiwana klasa musi prawnie

zagwarantowaé kazdemu czlonkowi klasy wyzyskiwaczy. We Francji jest ich ponad 5 milionéw, okoto 20%
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populacji w wieku produkcyjnym.

"Tongc w wyliczeniach"

Tak przy okazji, te 20% populaciji w wieku produkcyjnym, jest w gérnym przedziale proporcji feudatow i
oficjalnego kleru w stosunku do catej populacji w czasach sredniowiecza. Wydaje sie istnie¢ prawo
naturalne powstrzymujgce klase rzadzaca od przekroczenia progu 20%. Ekologia daje nam wiele
przyktaddw takiej statej relacji pomigdzy wyzyskujacymi i wyzyskiwanymi, pomiedzy liczbg drapieznikow i ich
ofiar. Wilki, na przykiad, zeruja na jeleniach. Gdy populacja wilka ro$nie, zabijajg za wiele jeleni; zaczynajg

gtodowac, najstabsze padajg z gtodu i cata populacja wraca do punktu wyjscia. ° Ta analogia ilustruje
brak réznicy w naturze pomiedzy socjalizmem a socjaldemokracja. Réznica tkwi tylko w stopniowaniu. W
ZSRR oraz wszedzie indziej w $wiecie socjalistycznym, drapiezniki zlikwidowaty swojg zwierzyne, a
przynajmniej tg ktérej nie udato sie uciec z kraju, totez skonczyto sie na gtodowaniu drapieznikow.
Socjaldemokratyczne panstwa byty na tyle sprytne by nie wystraszy¢ wszystkich ,jeleni” i utrzymaé
wystarczajaca dla prosperowania klasy rzadzacej ilo$é przy zyciu. Srodowisko polityczne jednakze zmienia
sie na waszych oczach. Socjaldemokratyczne gospodarki nie rozwijajg sie tak szybko jak wczesniej,
wstepowanie do klasy drapieznikow jest postrzegane jako szybki i bezpieczny sposéb na dostatnie zycie.
Rodziny chca by ich cérki pracowaty w ministerstwach, rolnicy domagajg sie dopfat, przemystowcy btagajg o
bariery celne, starcy chcg wiekszych emerytur.

Kazda dominujgca klasa doswiadczyta tej checi do podziatu tupdéw wykazywanej przez ludzi z zewnatrz.
Poczatkowo wyzyskiwacze mieli rzne sposoby ograniczania wstepu innym. Na przyktad, udziat w klasie
pandéw feudalnych byt zapewniony tylko pochodzeniem. Wczeéniej czy p6zniej dominujgca klasa
poddawata sie naciskowi obcych i zaleznych jednostek. Ateny musiaty zezwoli¢ na asymilacje
cudzoziemcOw zamieszkatych w miescie na state; zbyt wielu mieszkaricow koloni stato sie rzymskimi
obywatelami (pomysicie o apostole Pawle); we Franciji pod wladzg Ludwika XV, gdy szkatuty krélewskie
zaczynaly swieci¢ pustkami krol wystawit na aukcje tytuty szlacheckie. Obecna klasa rzadzaca jest jeszcze
bardziej ostabiona. Powstrzymanie liczby drapieznikdéw zdaje sie by¢ coraz trudniejsze poprzez
dopuszczanie nowych nie ze wzgledu na pochodzenia a raczej ze wzgledu na wyniki egzaminéw. Ta
metoda wyboru drapiezcéw polegajaca na ocenie do$wiadczenia zostata uznana za najwigksze
osiggniecie Oswiecenia: ,La carri rre ouverte aux talents..” Nie potomkowie starych rodow ale najzdolniejsi
obywatele, bez wzgledu na pochodzenie socjalne, mieli rzgdzi¢ krajem. Oczywiscie ci nowi wtadcy po
przejeciu kontroli nad systemem edukacji publicznej starali sie, by program nauki faworyzowat ich dziedzine
zawodowg. Rzadko widuje sie syna ambasadora pracujgcego jako robotnik i niewielu jest synow
robotnikéw na stanowiskach ambasadordéw.

Powtarzalno$¢ schematow w klasie rzadzgcej na przestrzeni generacji jest jej cechg charakterystyczna.
Problemem obecnej klasy rzadzacej, jak przewidziat Marks, jest zndéw postep technologiczny. Rozwdj
ekonomii od Wieku Maszyn do Ery Informacji wymaga wykwalifikowanych pracownikéw a nie
niepismiennych robotnikow fabrycznych. Pracownicy Ery Informacyjnej sg ludzmi majgcymi zdolnosci do
tamania wszelkich barier stojgcych na drodze do wstepu do klasy rzgdzacej. Totez liczba drapieznikéw
wzrasta. Jest to ,wewnetrznym zaprzeczeniem” klasy rzadzacej.

Demokracja




Naturalnie nie jest to jedyny problem klasy wyzyskujacej. Kolejnym zmartwieniem jest ideologia
podtrzymujaca legalizm wiadzy; filozofia o$wiecenia podtrzymuje rezim polityczny znany jako ,demokracja”.
Odchylenie demokracji to przeksztatcanie nas wszystkich we wspoinikéw przemocy stosowanej przeciwko
spoteczenstwu. Akceptujemy te przemoc poniewaz mamy nadzieje na zostanie przesladowcami. W
feudalizmie jest jasne kim sg przesladowcy, a kim ofiary, decydowato bowiem o tym , jak juz wczes$niej
zaznaczytem, urodzenie. Rodzicie sie albo niewolnikiem lub chtopem panszczyznianym, by do konca zycia
pozostaé niewinng ofiarg swoich przesladowcow. Demokratyczne procesy zacierajg granice pomiedzy
nikczemnikami i ofiarami. Kazdy ma szanse na tatwy udziat w przesladowaniach. Za kazdym razem gdy
gtosujemy wyrazamy chec przejecia kontroli nad czescig populacji, che¢ wymuszenia na tych ludziach
witasnych ideatow i wartosci jednoczes$nie wydzierajgc im srodki finansowe potrzebne do osiagniecia
naszych celow. Demokracja jest systemem, ktéry wykoleja dusze kazdego i ktéry czyni reketierem kazdego
mezczyzne i kazdg kobiete. Po potgczeniu demokratycznego rekietu z peczniejaca klasg rzadzacg brzemie
cigzace na wyzyskiwanych masach staje si¢ nie do podzwignigcia. Wyzysk jest nagi i brutalny. Nawet
ideologia nie bedzie mogta wkrétce wyjasni¢ dlaczego jeste$Smy obrabowywani.

Wielkie ktamstwo

Mimo wszystko, gdyby sie nad tym gtebiej zastanowi¢ ideologia klasy rzadzacej sprawdzita sie do tej pory.
Udato sie jej przekonaé nas, ze bez parnstwa drogi nie bytyby budowane, biedni cierpieliby na ulicach,
szpitale nie miatyby funduszy, nikt nie pisatby sztuk teatralnych. W radiu i telewizji, w gazetach, szkotach i
na uniwersytetach jesteSmy pouczani ze demokracja jest jedynym praktycznym systemem, ze
wSsprawiedliwos¢ spoteczna” jest wspdinym dobrem, ze jest moralnie akceptowalne przymuszanie osoby
jezeli chodzi o wspélne dobro, ze cel uswieca $rodki, ze w rzadzie sg eksperci ktérzy dbajg 0 nasze dobro,
ktérzy wiedzg lepiej niz my sami co jest dla nas dobre...

Konserwatywne ideologie utrzymujg ze walka klasowa juz nie istnieje, ze teraz jeste$my klasg $rednia.
Lewaccy ideologowie ciggle wierzg w idee wyzysku, ale jak méwig, wyzysk jest narzedziem bogatych,
ponadnarodowych korporacii, finansjery z Wall Street i szwajcarskich bankieréw... Nikt nigdy nie wspomina
ze wyzyskiwaczem jest panstwowa biurokracja i jej lokaje, kompleks militarno-gospodarczy, dotowani
farmerzy i przemystowcy zyjacy z pieniedzy wydartych masom pracujgcym. Ta $lepota jest zadziwiajgca. Po
mojej lewicy macie klase ludzi z bronig. Oni kontrolujg policje i sgdownictwo, kontrolujg media poprzez
licencje nadawcze, stosujg cenzure. Wszystkie $rodki ktérymi rozporzadzajg pochodzg z podatkow,

waszych dochodow i oszczednosci wyrwanych dostownie pod pistoletem. K Po mojej prawicy macie ludzi,
migdzynarodowe firmy i matych biznesmendw, produktywnych robotnikdw i tworcow... To oni zapewniajg
wam pozywienie, budujg wasze domy, przytaczajg do sieci telefonicznej i kablowej, wytwarzajg wasze
ubrania, produkujg wasza samochody i komputery - przy tym obawiajg sie tak bardzo, ze przestaniecie
kupowa¢ ich dobra iz wydajg fortuny na ogtoszenia wydawane na $liskim papierze i wideoklipach.

A kim sa wyzyskiwacze? Ludzie z bronig - ludzie, ktérzy nie oferujg wam niczego co chcecie mie¢, inaczej
nie mieliby potrzeby konfiskowania waszych pieniedzy by to wytworzy¢, czyli rabusie? Bfad. Wyzyskiwacze
to kapitaliéci. Czyz to nie wytwor geniuszu jesli chodzi o ideologow ktdrzy spowodowali, ze wielu ludzi
wierzy, ze wyzyskiwaczami sg producenci, twércy, zaopatrzeniowcy dobr ktére lubicie kupowac? Im wigksze
ktamstwo tym bardziej sie w nie wierzy. W filmie Francoisa Truffaut przedstawiono chtopca ktéry spdznit sie
na lekcje. Wie, ze nauczyciel nie da wiary historii 0 sp6zniajgcych sie pociggach, wypadku autobusowym i
innym zwyktym wyméwkom. Robigc zatem smutng mine o$wiadcza: ,Moja matka wiasnie zmara”. Cata
szkota zbiera sie by ofiarowaé wyrazy wspotczucia, nikt nie podejrzewa ze ta tragiczna $mier¢ moze by¢
klamstwem. Tak wielkie muszg by¢ ktamstwa polityczne by mozna w nie uwierzyé.



Awangarda klasy producentéw

Czy ucisk bedzie trwat wiecznie? Marks twierdzi ze klasa robotnicza po zdaniu sobie sprawy z wyzysku
obali klase rzadzaca. Swiadomosé klasowa moze byé zbudzona tylko przez awangarde, przez ludzi ktérzy
juz majg $wiadomos$¢ klasows i ktérzy agitujg wewnatrz organizaciji za przewodzeniem masom robotniczym
w drodze do wyzwolenia. Warunki dla wyzwolenia sg spetnione jezeli rownoczeénie rewolucja
technologiczna zmniejszy wtadze klasy rzadzacej. Rewolucja technologiczna, jak dobrze wiecie, jest w
fazie dynamicznego rozwoju. Nie musze wam ttumaczy¢, wam ,sieciowcom”, w jaki sposob rewolucja
informacyjna rozbija panstwo narodowe. Jest natomiast interesujgca uwaga Lenina odnoszaca sie do
klasy rzadzacej jako tej, ktdra zawsze nieswiadomie pracuje nad wtasnym upadkiem - obecnie odbywa sie
to poprzez zezwalanie na rozwdj wyzszej edukacji, wielokulturowosci, globalizacji oraz internetu. Niemniej
nie oczekujcie od ludzi, ktérzy cieszyli sie polityczng wtadza, przywilejami, dozywotnim zatrudnieniem, iz
gtadko oddadzg to wszystko. Rzadzace klasy tego $wiata jednoczg sie w celu kontrolowania naszego
twdrczego postepowania i naszego zycia, zaczynajac od zakazéw szyfrowania danych do przesladowan
uzytkownikow i producentdéw narkotykow. Rzadzace klasy jednoczg sie, by zapobiec unikaniu
opodatkowania, nazywajg to ,harmonizacjg podatkowsg”.

Czy mozecie sobie wyobrazi¢ dyrektordw najwiekszych koncernéw naftowych lub najwiekszych firm
lotniczych zbierajgcych sie razem by ,zharmonizowaé” ceny ? Kazdy urzad antymonopolowy rozpoczatby
swojg nagonke. To jest wlasnie wyzysk. Wyzyskiwacz stwarza wtasne prawa ktérych sam nie musi
przestrzegac. Charakterystykg definiujgca wyzysk jest brak réwnosci wobec prawa. Pan nie jest poddany
temu samemu prawu co niewolnik. Rzady nie stosujg wobec siebie swych wtasnych praw, czy chodzi tu o
bronh czy tez o ustalanie cen. Ze strony klasy rzadzacej nalezy oczekiwa¢ walki, poniewaz oni beda
walczy¢. Brutalnie.

Bycie libertarianinem moze wiec okazac sie niebezpiecznym zajeciem. Niemniej jest to niezbedne. Wierze
ze naszg libertarianskg misjg jest uswiadomienie zjawiska wyzysku klasowego twércom bogactwa i piekna,
artystom i produktywnym robotnikom. Naszym powotaniem jako libertariariskiej awangardy uciskanych jest
oskarzanie przesladowcow i destrukcja ich ideologii.

Mozemy zaangazowac sie w to przedsiewziecie z entuzjazmem i optymizmem - przyszto$c¢ jest nasza.
Rzady bedg walczyé o zachowanie swoich przywilejow lecz nasze spofeczenstwa stajg sie zbyt
skomplikowane, zbyt globalne aby by¢ zamknietymi strukturach nie bedacych samodzielnymi
organizacjami. Ekonomia i sztuka wymagaja twércéw, nie poddanych. Wymagaja ,wolnych réwnych
zwigzkéw producentow”, wymiany idei i ustug handlowych, wspétpracy bez politycznej asysty. No, i komu to
panstwo potrzebne? Wszystkie znaki wskazujg na to ze wielki moment nadszedt. To jest to.
Spofeczenstwo bezklasowe i bezpanstwowe jest mozliwe i nieodlegle. Pozwole sobie zostawi¢ ostatnie
stowo Engelsowi: ,Panstwo wigc nie istniato odwiecznie. Byly spoteczenstwa ktdre radzity sobie bez niego,
ktére nie znaly pojecia panstwa lub wiadzy panstwowej. Spoteczenstwo ktdre zorganizuje produkcje od
nowa na podstawie wolnych i rbwnorzednych zwigzkdéw producenckich wstawi catg te panstwowg
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maszynerie tam gdzie nalezy - do muzeum staroci, obok kotowrotka i siekierki z brgzu.”

Dzigkuje.

Tekst zredagowany i z objasnieniami z referatu zaprezentowanego na Europejskim Seminarium
Libertarianiskim, Kopenhaga, 28 marca 1998
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Jeden z zatozycieli Mont Pelerin Society.
2)
Hans Hermann Hoppe, wychowanek Murray'a Rothbard, pierwotnie wydat ten artykut Journal of Libertarian

Studies, vol. I1X, No2, jesien 1990. Artykut byt przedrukowany jako czwarty rozdziat w The Economics and Ethics
of Private Property (Boston, Kluwer Academic Publishers) jego autorstwa. Przeczytatem to we francuskim
ttumaczeniu Franzois Guillaumat, L'analyse de classe selon Marx et selon I'ecole autrichienne. Wersja
elektroniczna jest dostepna pod adresem http://myweb.worldnet.fr/?girodou/libres.htm [http://myweb.worldnet.fr

/?girodou/libres.htm]
3)
Wersja sieciowa Manifestu dostepna pod adresem http://www.anu.edu.au/polsci/marx/classics/manifesto.html

[hitp//www.anu.edu.au/polsci/marx/classics/manifesto.html]

)
Wersja sieciowa Manifestu dostepna pod adresem http://csf.Colorado.EDU/psn/marx/Archive/1884/Family

[http://csf.Colorado.EDU/psn/marx/Archive/1884/Family]
5)
Pierre Clastres, La Societe contre I'Etat, Paris, 1974 Po angielskie ttumaczenie patrz: www.amazon.com

[http //www.amazon.com] Society Against State, Essays In Political Anthropology.
6)
Taka instytucja panstwa jawigca sie wielu antropologom i historykom jako postep na drodze do wyzszej

cywilizacji atenczykom wydawata sie czyms$ wrecz przeciwnym. Oto co Engels ma do powiedzenia na temat
reakcji atenczykow : "Atericzycy powofali sity policyjne rownoczesnie ze swoim paristwem. Lecz ta Zandarmeria
Skfadata sie z niewolnikéw. Wolny atericzyk uwazat stuzbe policyjng za tak ponizajgca ze raczej wolatby byc
aresztowanym przez uzbrojonego niewolnika niz samemu brac udziat w takim ohydnym zajeciu. Byt to ciggle ten
stary szlachecki duch. Paristwo nie mogfo istnie¢ bez policji, jednak paristwo byfo ciggle bardzo mfode i nie zdgzyto
zainspirowac wystarczajgcego respektu moralnego by uczyni¢ godng profesje ktora dla wielu starszych cztonkdw
szacownych rodow wydawata sie by¢ niestawna.”
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) Rakotworczy wzrost panstwowej klasy rzgdzacej méwi nam co$ o czesto rozwazanej réznicy pomiedzy
klasycznymi liberatami i libertarianinami. Liberatowie to utopisci, libertarianie sg realistami. Liberatowie tacy jak Ayn
Rand popierajg ,panstwo minimum”, wierzg ze przemoc moze byé ograniczona. Libertarianie nauczeni poprzednimi
doswiadczeniami, od XIX wieku, ze przemoc raz wypuszczona z pudetka nie moze juz nigdy byé zamknietg z
powrotem. Dlaczego wiec powinni$my legalizowaé nawet ,odrobine przemocy” ? Libertarianie sg nie tylko

realistami, sg réwniez moralistami.
8)
Po wprowadzenie do nauki o ideologi patrz: http://www.aber.ac.uk/~dgc/marxism.html [hitp://www.aber.ac.uk

/~dgc/marxism.html]

9)

Karol Marks, ,,A Contribution To The Critique Of Hegel's Philosophy Of Rights ”, http://csf.colorado.edu/cgi-bin
/mfs/24/csf/web/psn/marx/Archive/1844-Hegel/index.html [http://csf.colorado.edu/cgi-bin/mfs/24/csfiweb/psn/marx/Archive
/1844-Hegel/index.html]

10)

Karol Marks, ,, The Poverty Of Philosophy”, http://csf.colorado.edu/psn/marx/Archive/1847-pov.html
[nttp://csf.colorado.edu/psn/marx/Archive/1847-pov.html]. Ksigzka jest uszczypliwa odpowiedzig na wczesniejszy referat
Proudhona ,Filozofia nedzy”.

11)
Ksiega Rodzaju
12)
Franz Oppenheimer, ,Panstwo” (Cytuje z pamieci, wyglada na to ze zgubitem ksigzke).
13)

Francuska biurokracja ustala wtasne prawa. Moznaby argumentowac iz poprzez swojg arogancje i
nieodpowiedzialnos$¢ jej funkcjonowanie jest blizsze bardziej armii okupacyjnej niz klasie rzgdzace;j.

14) ;

Dyskusja o ekologii i polityce, patrz: Davidson & Rees-Mogg, ,The Sovereign Individual”’, Simon & Schuster,
1996
15)

Jesli wierzysz ze podatki sg dobrowolne, przestan je ptaci¢ i poczekaj by zobaczy¢ co sie stanie.

16)

Engels, ,Pochodzenie biedy”. Wiekszos¢ ksigzek ktére uzywtem do przygotowania tego wyktadu byta wydana po
francusku. Dobrym angielskim wprowadzeniem do marksizmu jest ksigzka autorstwa Thomasa Sowell'a,
+,Marxism, Philosophy And Economics”. Mozna jg zamowi¢ poprzez www.amazon.com [http://www.amazon.com] lub

http://laissezfaire.org [http/laissezfaire.org] .
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